14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MvM rendelethez
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek

Hivatalos név: Osika Szandra

Postai cim: Palota u. 22.

Varos: Tallya Postai iranyitoszam: 3907

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: ,,Szallashely bévités és wellness részleg épités Tallyan”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

Targya: Epitési beruhazas: ,,Szallashely bévités és wellness részleg épités Tallyan”

Az épitési telek gazdasagi, kereskedelmi szolgaltatasi ovezetben talalhaté. Tobb
kiilonboz6 funkcidju épiilet van rajta. A 2014-2015 években az egyik raktar atalakitasaval
és bovitésével szallashely épiilt. Jelen beruhazas ennek a szallashelynek a bdévitésére,
hozza csatlakozo wellness részleg kialakitasara vonatkozik.

A hozzaépitések soran létesiil egy Gjabb vendégszoba tovabbi 2 férdhellyel.

Ezen tilmenden egy kozel 200 m2-es alapteriiletii medencetér épiil majd, amelyben egy
¢élménymedence keriil elhelyezésre, mind a pihend fiirdozést, mind uszasi lehetoséget
biztositva.

A részleghez 0ltozo-vizesblokk részleg késziil.

Az elvégzendo épitési munka ¢épitési engedélykoteles tevékenység, a jogerds engedély
mellékelten csatolasra Keriilt.

Vallalkozo feladatat képezi jelen ajanlattételi felhivassal egyidejiileg megkiildott
dokumentacidoban, igy a ,,Miiszaki leiras” cimi dokumentumban, a szerzodéstervezetben,
valamint az arazatlan koltségvetésben osszefoglalt tevékenységek teljes kori ellatasa.

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kr.) 46. § (3) bekezdésében
foglaltakra tekintettel ajanlatkéro felhivja a figyelmet, hogy, amennyiben a kozbeszerzés
targyanak egyértelmii és kozértheto meghatarozasa sziikségessé tette meghatarozott




gyartmanyu, eredeti, tipusua dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra
vagy védjegyre valé hivatkozast, a megnevezés csak a targy jellegének egyértelmii
meghatarozasa érdekében tortént, és megnevezés mellett a ,,vagy azzal egyenértéki”
minden esetben értendd. Ajanlatkéré felhivja a figyelmet, hogy egyenértékii dolog
megajanlasa esetén az egyenértékiiséget az ajanlattevonek az ajanlataban igazolnia kell.

CPV:

Fo targy:

45000000-7 Epitési munkak

Tovabbi targyak:

45200000-9 Teljes vagy részleges magas- és mélyépitési munka
45210000-2 Magasépitési munka

45262700-8 Epiiletatalakitasi munka

45262800-9 Epiiletb6vitési munka

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Harmadik
rész, nemzeti eljarasrend

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: a 2015. évi CXLIIL torvény (tovabbiakban Kbt.) Harmadik Rész,
nemzeti eljarasrend szerinti hirdetmény és targyalas nélkiili (Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti
eljaras) kozbeszerzési eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozo koriilmények ismertetése: -

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: -

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: -

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetdleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatisanak napja: 2018.04.13.

IV.2.3) Az elozetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: -




1V.2.4) Elektronikustol eltéré6 kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdél eltérd6 modon torténd rendelkezésre
bocsatasanak indoka: -

V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szama: [1] Rész szama: [1] Elnevezés: Vallalkozasi szerzodés
Az eljaras eredményes volt X igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
“ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.

“ A szerz0dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e Gj eljaras ~“ igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajénlattevok neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett
intézkedések ismertetése: -

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

szempont szerinti tartalmi eleme(i):

1.Ajanlattevé:
Név: Ep-Dukat Kft.
Székhelye: 3907 Tallya, Nyerges uti telep
Adészam: 23279069-2-05

Ajanlattevok neve, cime és adoszama, alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési




Szamszerisitheto értékelési szempont(ok)

1. Netté ajanlati ar osszesen (HUF) 67.918.629,-Ft

2. A teljesitésbe bevonasra keriilo épitésvezet6
szakember szakmai tapasztalata (hénap) (ajanlati 36 hénap
elem legkedvezobb mértéke: 48 honap)

3. Jotallas idétartama (a miiszaki atadas-atvételt
koveto naptol szamitva honapokban megadva;
ajanlati elem minimum értéke: 24 honap,
legkedvezobb szintje: 48 honap)

48 hénap

Alkalmassag indokolasa: Ajanlattevé ajanlata a jogszabalyokban és Kkozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett eldirasoknak megfelel, ajanlattevé benyujtott ajanlataban
megfelelden igazolta, hogy nem all a kizaré okok hatalya alatt, és megfelel az ajanlatkéré
altal eldirt alkalmassagi feltételeknek, ajanlata ezért érvényes.

2. Ajanlattevo:
Név: Paul és Tarsa Kft.
Székhelye: 3860 Encs, Emédi Daniel u. 28.
Adészam: 12844467-2-05

Szamszeriisithet6 értékelési szempont(ok)

1. Nett6 ajanlati ar 6sszesen (HUF) 69.886.510,-Ft

2. A teljesitésbe bevonasra Kkeriilo épitésvezeto
szakember szakmai tapasztalata (honap) (ajanlati 38 honap
elem legkedvezobb mértéke: 48 honap)

3. Jotallas idotartama (a miuszaki atadas-atvételt
koveto naptol szamitva honapokban megadva;
ajanlati elem minimum értéke: 24 hoénap,
legkedvezobb szintje: 48 honap)

36 hénap

Alkalmassag indokolasa: Ajanlattevé ajanlata a jogszabalyokban és kozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett eloirasoknak megfelel, ajanlattevé benyujtott ajanlataban
megfelelden igazolta, hogy nem all a kizaré okok hatalya alatt, és megfelel az ajanlatkéré
altal eloirt alkalmassagi feltételeknek, ajanlata ezért érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Ep-Dukat Kft. Paul és Tarsa Kft.




Részszempont

Stlyszdm

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pont *
sulyszam

Ertékelési
pontszam

Ertékelési pont
* sulyszam

1. Nettd ajanlati ar
osszesen (HUF)

70

10

700

9,71

679,7

2. A teljesitésbe bevonasra
keriild
szakember
tapasztalata (honap)
(ajanlati elem
legkedvezObb mértéke: 48
honap)

¢pitésvezetd
szakmai

20

9,47

189,47

10

200

3. Jotallas iddtartama (a
muszaki  atadas-atvételt
kovetd naptdl szamitva
honapokban ~ megadva;
ajanlati elem minimum
értéke: 24 hénap,
legkedvezdbb szintje: 48
hoénap)

10

10

100

7,5

75

Osszesen:

989,47

954,7

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése: -

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara: 0-10

Az ajanlatok értékelési szempontja:
A Kbt. 76. § (2) bekezdés c¢) pontja szerint a legjobb ar-érték arany:

Ertékelési szempont Sulyszam
1. Netto ajanlati ar 6sszesen (HUF) 70
2. A teljesitésbe bevonasra keriild épitésvezetd szakember szakmai 20
tapasztalata (honap) (ajanlati elem legkedvezdbb mértéke: 48 honap)
3. Jotallas idoétartama (a miiszaki atadds-atvételt kovetd naptol
szamitva honapokban megadva; ajanlati elem minimum értéke: 24 10
honap, legkedvezdbb szintje: 48 honap)

Az ajanlatkérd az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra
(legalacsonyabb ajanlati 4r) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra ardnyosan kevesebbet. A
pontszamok kiszdmitasa soran alkalmazando képletet a Kozbeszerzési Hatosag titmutatdjanak




(KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szama melléklet A.1.ba) pontja szerinti
forditott aranyositas modszere tartalmazza.
Az értékelés modszere képlettel leirva:

P = (A legjobb / A vizsgalt) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
P max:a pontskala felsé hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb:  alegelényGsebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt:  a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e moddszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az &ltalanos
szabalyoknak megfelelden két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajéanlatkéré Microsoft
Excel programot fog hasznalni a pontszamitas soran).

Az ajéanlati ar kialakitdsa sordn a kiadott miiszaki leirds ismerete mellett az alabbi pontokat is
figyelembe kell venni.

Az ajanlatkérd a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmaz6 ajanlatra
(legmagasabb igazolt szakmai gyakorlati tapasztalat) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra ardnyosan
kevesebbet. A pontszdmok kiszamitasa soran alkalmazando képletet a Kozbeszerzési Hatdsag
Gtmutatdjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamta melléklet A.1.bb) pontja
szerinti egyenes aranyositas médszere tartalmazza.

Az értékelés modszere képletekkel leirva:

P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P max: a pontskala felsd hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legjobb: a legelony0osebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az 4altalanos
szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkérd Microsoft
Excel programot fog hasznalni a pontszdmitas soran).

A fenti modszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az ajanlatkérd
megszorozza az eljarast megindito felhivasban is meghatarozott stilyszammal, a szorzatokat
pedig ajanlatonként 0sszeadja.

Az az ajanlat az 0sszességében legelonydsebb, amelynek az dsszpontszama a legnagyobb.

Az ajanlatkérd a 3. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazo ajanlatra
(legmagasabb jotallas id6tartama) 10 pontot ad, a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A
pontszamok kiszdmitasa soran alkalmazando képletet a Kozbeszerzési Hatosag utmutatojanak
(KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu melléklet A.1.bb) pontja szerinti
egyenes aranyositas modszere tartalmazza.

Az értékelés modszere képletekkel leirva:




P = (A vizsgalt / A legjobb) x (P max - P min) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
P max: a pontskéla fels hatara

P min: a pontskala alsé hatara

A legjobb: a legelony0osebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazdsdval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos
szabalyoknak megfeleléen két tizedes jegyre kell kerekiteni (ehhez Ajanlatkérd Microsoft
Excel programot fog hasznalni a pontszamitas soran).

A fenti modszerrel értékelt egyes tartalmi elemekre adott értékelési pontszamot az Ajanlatkérd
megszorozza az eljarast megindito felhivasban is meghatarozott sulyszammal, a szorzatokat
pedig ajanlatonként 0sszeadja.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Név: Ep-Dukat Kft.

Székhelye: 3907 Tallya, Nyerges uti telep
Adészam: 23279069-2-05

Netto ajanlati ar osszesen: 67.918.629,- Ft

Ajanlat kivalasztasanak indokai: A kozbeszerzési dokumentumokban meghatdrozott birdlati
szempontokra figyelemmel a kozbeszerzési eljarasban az Ep-Dukat Kft. (3907 Tallya,
Nyerges uti telep.) ajanlattevo tette a legjobb ar-érték aranyt tartalmazo érvényes ajanlatot
(989.47 pont, nett6 ajanlati ar: 67.918.629,- Ft).

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele: X igen nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesités€éhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: Ajanlattevé igénybe vesz
alvallalkozot villanyszerelés, épiiletgépészeti feladatok vonatkozasaban.

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: -

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama: Az ajanlat benytjtasakor még nem ismert.

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek




Az er6forrast nyjto szervezet(ek), adoszama €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlataban: -

Az er6forrast nyjto szervezet(ek), adoszdma €s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

A Tabacsko és Tarsai Kft. (3892 Hejce, 38. hrsz., adészam: 23922066-2-05) ajanlattevé
altal benyujtott ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) és d) pontja alapjan érvénytelen a
kovetkez6 indokok alapjan:

Indoklds 1.: Ajanlattevd benyujtotta ajanlatanak 9-10. oldalén a kizaré okokra vonatkozoan
nyilatkozatat, melyben a pénzmoséds ¢€s a terrorizmus finanszirozdsa megeldzésérol és
megakadalyozasarol szolo 2017. évi LIIL torvény 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerint
definialt tényleges tulajdonosként Tabacskd Ferencet, Tabacskd Ferencnét és Tabacsko
Norbertet nevezte meg. Ajanlatkéré ellendrizte Tisztelt Ajanlattevé cégkivonatat az
Igazsagiligyi Minisztérium Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremitkodo
Szolgalat ingyenes céginformacios szolgaltatasanak honlapjan (www.e-cegjegyzek.hu), mely
dokumentum alapjan a cégnek csak Tabacskd Ferencné és Tabacskd Norbert a tényleges
tulajdonosai.

Ajéanlatkérd eziligyben ajanlattevét hianypotlasra szdlitotta fel 2018. majus 11. napjan. A
hianypotlas hatarideje 2018. majus 16. 10.00 6ra volt. Ajanlattevé a hidnypdtlasi hatarido
lejartaig nem poétolta a hianypotlasi felhivasban eldirtakat, igy nem nyilatkozott a tényleges
tulajdonosok vonatkozasdban a kozhiteles adatbazisban elérhetd informaciokkal 6sszhangban.

Mindezek alapjan elmondhatdé, hogy ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen, miszerint €) egyéb médon nem felel meg az ajanlati,
ajanlattételi felhivasban és a Kkozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Indoklas 2.: Ajanlattevo ajanlatanak 16. oldalan a teljesitésbe bevonasra keriild épitésvezetd
szakember szakmai tapasztalata tekintetében a 2. szamu értékelési szempont vonatkozasaban
30 honapos megajanlast tett. Az ajanlattevé ajanlatdnak 14-15. oldaldn a megajanlés
alatamasztasara bemutatta T. Ferenc ¢épitésvezetd szakmai Onéletrajzat, melynél a
,Munkahelyek, munkakorok™ résznél megallapitast nyert, hogy a szakember jelenleg, mint
egyéni vallalkozo, végzi tevékenységét, azonban ajanlatanak 5-6. oldalan benyujtott 3.1.sz.
ajanlati nyilatkozataban a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) pontja alapjan ugy nyilatkozott, hogy
alvallalkozo6t nem kivan igénybe venni a teljesitéshez.

Ajanlatkérd eziigyben ajanlattevit hidnypotlasra szolitotta fel 2018. majus 11. napjan. A
hidnypotlas hatarideje 2018. majus 16. 10.00 6ra volt. Ajanlattevé a hianypotlasi hatarido
lejartaig nem potolta a hianypo6tlasi felhivasban eldirtakat, igy nem oldotta fel a dokumentumok
kozotti ellentmondast, illetve nem tisztazta, hogy a megajanlott szakembert, mint alvallalkozot
kivanja-e igénybe venni a teljesitéshez.




Mindezek alapjan elmondhato, hogy ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen, miszerint €) egyéb modon nem felel meg az ajanlati,
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Indoklas 3.: Ajanlatkéré az ajanlattételi felhivas 20. Egyéb informaciok pontjanak 21.
alpontjadban az alabbiakat irta eld:

., Az ajanlathoz csatolni kell:

Az ajanlattevo cégjegyzésre jogosult, nyilatkozatot, dokumentumot alairo képviselo alairasi
cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torveny 9.5 (1) bekezdése szerinti aldairas mintajat egyszerii
masolatban.!

Ajanlattevé nem nyujtott be ajanlataban alairasi cimpéldanyt.

Ajanlatkérd eziigyben ajanlattevot hidnypotlasra szolitotta fel 2018. majus 11. napjan. A
hianypotlds hatarideje 2018. majus 16. 10.00 6ra volt. Ajanlattevé a hidnypdtlasi hataridd
lejartaig nem potolta a hidnypoétlasi felhivasban eldirtakat, igy nem volt egyértelmiien
megallapithatd, hogy a dokumentumokat az arra jogosult személy irta-e ala.

Mindezek alapjan elmondhat6, hogy ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen, miszerint €) egyéb médon nem felel meg az ajanlati,
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: -

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2018.06.02. Lejarata: 2018.06.06.

VI1.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018.06.01.

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idopontja: 2018.06.01.

VI1.1.4) Az osszegezés modositasanak indoka: -

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idopontja: -

VI1.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: -

VI.1.7) Az osszegezés javitasanak indoka: -




VI1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idopontja: -

VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja: -

VI1.1.10) Tovabbi informaciok: -

Jelen ellenjegyzés a dokumentum egészére vonatkozik: 2018. junius 01.
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